Philo der Gegenwart, 13.10.10

1 Vo.

1.)System der Natur > < System der Gesellschaft
2.)System der Natur  (Dekodierung & theoretisRlepras.) System der Gesellschaft

3.)System der Natur Kreis System der Gesealfsch

1) Hohlenmenschen: Ihre Hohlenmalereien reichenzeigen zu kénnen, dass der Mensch
schon seit jeher in die Natur eingreift und siemseinen Bedurfnissen umgestaltet. Dabei ist
dem damaligen Menschen aber noch voéllig egal, abre&leichgewicht gibt, oder eben

nicht. Er ist in héchstem Mal3e egoistisch, bendiziNatur so gut es geht, und kimmert sich
eigentlich wenig um deren Fortbestand.

2) Goethe: "Was ist der Mensch? Der Mensch isfT@drder Natur, in dem sich die Natur
Uber ihre Existenz bewusst wird"

Im Laufe der Zeit gewinnen wir immer mehr Wisseriithe Natur, wir lesen in ihr, und
verstehen sie. Im Prinzip "dekodieren” wir ihre &jpre. Wissenschaftler fanden heraus, dass
Bienen, welche wahrscheinlich schon seit 110 Miodia existiere®, miteinander
kommunizieren kdnnen. Weiter wissen wir, dass sietdonig als Futterquelle fur den

Winter produzieren, sich aber auch mit Zucker rmafen geben, was uns im Endeffekt den
Honig einbringt. Dieses Wissen, diese Dekodierinmgs Seins ist flr uns von grol3er
Bedeutung, ansonsten missten wir auf sehr vielgeDimunserem Alltag verzichten. Die
Dekodierung nitzt also unserem Verstandnis abdr anserer Kontrolle tiber die Natur. Wir
haben z.B. heute mehr Baume in Osterreich als mocB0O Jahren. Wir erkennen nun

namlich den asthetischen Wert des Baumes an, laeddegrzugleich die wissenschatftlichen
Fakten, was seine Sauerstoffproduktion betrifftr Kéinnen errechnen, wie viele Baume es
bedarf, um unsere Emissionen zu decken und gerugySaff zum Leben zu haben. Der
reine Glaube, die Natur kontrollieren zu kdnnemrkaber auch gefahrlich sein. Man siehe
Atomkraftwerke etc.

Theoretische Reprasentation: Dekodierungen sindrfitMenschen am schénsten, wenn man
darin etwas RegelméaRiges erkennen kann. Also Negatgte! Gravitation, Schwerkraft etc.
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Was ist der Mensch? Durch die Frage, was der Meaigntlich ist, erkannten wir, dass es
etwas Aul3ermenschliches gib¥ Kosmos, Universum, NATUR

Die Natur steht dem Menschen gegentber, wobeitesashrscheinlich ist, dass wir aus ihr
entstanden sind.

Klimawandel: Gibt es schon lange, aber unser Wisken dieses Thema ist eig. noch sehr
jung! Anzunehmen ist, dass sich die alten Griectmh nicht mit der Frage beschéftigten,
wie viel Kohlenmonoxid sie produzieren et.Wir dekodieren unseren Ursprung, lesen in
der Welt, und gelangen so zu unseren Erkenntni8sieler Lesbarkeit der Welt sind wir
aber noch nicht zufrieden, wir streben standig mamth mehr Wissen.

[Einwurf: Der Ursprung unseres Wissens ist irreldyaei es ,die letzte Wahrheit“, oder auch
~nur hinein interpretiert. Es kommt nur darauf alass wir aus diesem Wissen unseren
Nutzen ziehen kdnnen und in dieser Welt leben.]

Ad. 3: ,Kulturalisierung der Natur und Naturalisieig der Kultur®

—>Kulturalisierung der Natur:

Wir greifen mit unserem Geist standig in die Nadum, z.B. Gentechnik bei Pflanzen!

Die hochste erreichte Temperatur auf Erden ist hélsedie Kerntemperatur der Sonne! Etc.
Durch die Kulturalisierung der Natur, durch dasdfeifen und Selbermachen wird die Natur
selbst weniger zu einem Fremdkdorper!

—>Naturalisierung der Kultur:

Naturlich funktioniert dieses Spiel auch umgekeBieichzeitig werden wir immer mehr Teil
der Natur. Nach Darwins Theorie sind wir mehr Teit Natur als vor Aufstellung dieser
These.

l.) Okologische Klimaveranderung trifft nicht nuachfolgende Generationen sondern
vollzieht sich jetzt.

Zentrale Aspekte:

1) Generationsverantwortung

2) Erkennen des Mensch-Natur-Systems

3) Beherrschen/Kontrollieren dieses Systems

4) Bewahrung dieses Systems

5.1) Vom Natursystem als ,Fremdkorper*

5.2) Natursystem als ,Umwelt*

5.3) Natursystem als ,Mitwelt" (Suche nach der Eildes Seins)

Zu 1) Generationsverantwortung

ist schwer umzusetzen. Im Prinzip verhalt es sieltly wie mit dem Pensionsanspruch. Der
Tenor der Alteren wird kaum auf ihnre Erhéhung dendton verzichten, obwohl die Preise
steigen. Fraglich bleibt also, ob wir Uberhauptmeme Pension bekommen werden.
Fallung der Regenwalder! Die Industriellen sagsstztWarnungen der Wissenschatft, sie
fallen weiter Baume, weil sie ja im Hier und Jé&tten. Steigt die Bereitschatft,
generationsubertretend zu handeln nicht bald amd, @8 auch in Zukunft schwer werden. In



30 Jahren werden in Osterreich mehr Alte Lebeduaigje, also wird das demokratische
System nicht greifen.

Aber auch ganze Nationalitaten nehmen es nicht gamig. Chinas Industrie etc.

Aber auch Osterreich ist kein Unschuldslamm, wipamieren Atomstrom obgleich wir uns
gegen Atomkraftwerke in Osterreich wahren.

Zu 2) Erkennen des Mensch-Natur-Systems
Wir erkennen nun aber schon starker, von der Nathéngig zu sein. Ahnlich der
Psychologie: Wie du jemanden behandelst, so wiaieh dich behandel@

Zu 3) Beherrschen/Kontrollieren des Mensch-Natur-Systems

Beherrschbarkeit im richtigen Mal3e ist sogar nothigere.B. Jemand bekommt Hautkrebs
weil er die Sonne als angenehm empfunden hat, utahge, zu intensiv ihre Strahlen auf
seine Haut hat strahlen lassen. Dadurch wird dism&als solches aber nicht schlecht. Wir
wussten damals halt nur nicht, dass die Dosierurgwichtige Rolle spielt. Was man aber
durchaus sagen muss, ist, dass wir zur Zeit diarN@l zu sehr Ausnutzen.

Zu 4)Bewahrung dieses Systems

Bestes Beispiel: Trinkwasser. Es wird knapp mitdst v.a. die Bevilkerungsdichte standig
und rasant zunimmt. Es ist also durchaus mogliabs @s wieder zu einem Ressourcenkampf
kommen kann> ahnlich der Kolonialisierung der Européer.

Zu 5.1)Vom Natursystem als ,Fremdkorper*
Fremd erscheint uns die Natur nur mehr dann, wgnatwas nicht wissen, es noch nicht
dekodiert haben. Das Wissen bestimmt Gber unserelBeg.

Zu 5.2)Natursystem als ,Umwelt"

Umweltwissenschaften sind explodiert in den letZahren. Die Naturumwelt bekommt nun
immer hoheren Stellenwert, schliel3t sogar im Beamtfghre Bedeutung an die Sozialumwelt
auf.

Zu5.3)Natursystem als ,Mitwelt* (Suche nach der Einheit ces Seins)

Sein ist Verstehen. Sokratische Lehre: Versteh&\# und du wirst erkennen, dass du ein
Teil von ihr bist. Das ist jedoch insofern probldiseh, da wir die Natur maf3geblich
mitgestalten und nun in einer erweiterten Versiessgn leben, was einst als Natur bezeichnet
wurde. Durch mehr Wissen entsteht aber auch metarigortung fur jeden> Wenn ich

weild dass es schlecht ist, jeden noch so kleinegp Mfedem Auto zu fahren, liegt die
Entscheidung bei mir, ob ich es weiterhin mache.
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Wiederholung der zentralen Aspekte, Modifikatiomden eingetrage®

II) Wissenschaftliche Erkenntnisse sind weitergasellschaftliche Organisationen.
Zentrale Aspekte:

1) Evolutionstheorie, Theorie der Selbstorganisatiutopoiese, Okosystemwissenschaften
zeigen unter anderem:

i) anorganische Prozesse
i) organische Prozesse
iii) geistig kulturelle Prozesse

2) Komplexitat und Dynamik von Materie und Geisa{tr und Kultur) in Bezug auf
Klimaveranderung.

Notig: ,Dialog mit der Natur®

Denn: Klimaanderung Bedrohungspotenzial!

Zur Evolutionstheorie:

Sie zeigt uns, dass wir die Natur als Solches lh@ualso auch bewahren missen.
.Lebewesen kdnnen sich nur entfalten wenn der Meféuig ist, sich der Natur
anzupassen.: Wie auch oben schon erwéhnt ist das aber schwrdgy. weitaus
komplexer als in friherer Zeit. Wir leben in deNatur, sie ist von uns mitgestaltet,
abgebildet etc. Unsere Sozialisation hat sie eiogenen.

Theorie der Selbstorganisation:

Die Natur hat Eigendynamik. Beispielsweise wurde\esuv nicht von uns konstruiert und
wir kdnnen auch nicht genau sagen, wann er wiedeetspuckt, aber doch verstehen wir
diese Eigendynamik nun allmahlich besser.

Wir missen also die 1) Eigendynamik der Natur undi€ Eigendynamik der Kultur
miteinander kombinieren.

Zul) z.B. Forstwirtschaft: wir greifen in die Eiggmamik des Waldes ein, um maximales
Wachstum zu schaffen. Der Wald wirde auch ohnevaickisen, aber mit unserer Hilfe
schaffen mehr Baume ihren Weg nach o@en

Zu2) Wir fuhren fur uns selbst Regeln ein: Reclgsmy, Schulpflicht etc.



In Bezug auf beide Systeme greift der Mensch mighals friiher.

Autopoiese:
Bedeutet ,Selbsterhaltung*.

Die zentrale Frage lautet ,Was macht der Mensclseim Leben einzurichten?*.
Die Kernaussage lautet:

Der Mensch macht alles in der AuRenwelt um seieres (kognitiv-emotionales)
Gleichgewicht zu wahren.

Bsp.) Wird es einem Menschen in der Stadt zu Retlelt er aus. Oder er schliel3t sich mit
den Anderen in der Siedlung zusammen und lassbpsetz verbieten, dass LKWs durch
seine Stral3e rollen dirfen. In beiden Fallen enzeugine eigene Realitat. Der nachste
Schritt ware, lautlose Verkehrsmittel zu schaffelektroautos). Daraus folgt, dass durch
Argernisse unsere Kreativitat gefordert wird.

Natursystem Menschensystem
Positive wie negative Ruckkopplungen

Positive Rickkopplungen:

Wir wissen alle Uber die Funktionalitat des Urwabéscheid. Dieses Wissen ist wichtig aber
unsere kollektive Verantwortlichkeit muss noch gegtrt werden. Wir schieben die
Verantwortung gern auf Organisationen ab, und denéass diese das Problem schon I6sen
werden.
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IV Massive neue Denkweisen in Richtung Nachhaltigyke
Zentrale Aspekte:

1) Selbstregulierungspotentiale in Natur und Kultur

2) Spezifische Bedeutung von Wissenschaft und Taohgre

3) Wandel von Vertikaler Kommandokompetenz zu Homtaler Funktionskompetenz
4) Remodellierung von Wertesystemen und Instit@ion

Zu 1IV): Nachhaltigkeit bedeutet, dass wir unser ¢égrdanach ausrichten, dass es uns auf
lange Zeit gesehen, nicht schadet. Das gleicheiPBrgilt fir das Wissen. Wir wollen, dass
uns Professoren etwas erzahlen, dass nicht nueigge@e Meinung ist, sondern tber Jahre
hinweg Bestand haben wird.

Zu 2): Wir wissen, dass uns Ol wichtige Medikamdigtert, und das gleichzeitig der
Rohstoff immer knapper wird. Nun hat die Wissen$ichiae Sonderstellung. Sie forscht in
Richtung chemischer Herstellung von Ol. Wissengt#ratennen die genauen Bestandteile
und wollen Ol kiinstlich herstellen. Dier Wahrsclielkeit von Erfolg steigt mit dem

Wissen.

Aber auch die Technologie gewinnt immer mehr Bedlegit-=> Unser Energieverbrauch

steigt standig. Wir kbnnen uns nicht auf Erreicheamruhen, sondern brauchen nach wie vor
mehr Innovationen.

2 Bsp. Fur die Bedeutung:

a) Das Kennzeichen unserer Gesellschaft ist Wisselmmer mehr Menschen kénnen von
dem Wissen leben, und nicht wie damals von Erzegsgpgiitern.

b) Computersimulationen sind mdglich. 5-6 % uns&véssens beziehen wir aus
Simulationen. Das heil3t, wir entlasten die Natucdweniger Realversuche!

Das Ideal in der Wissenschaft: Vollkommene Entlagtder Natur ohne Verlust des
Lebensstandardpbleibt nach wie vor eine Utopie]

Zul) Die Natur existierte auch schon vor der Ehistgy des Menschen. Pflanzen und Tiere brauchen
uns nicht, um Uberleben zu kénnen. Dennoch greiftensch immer mehr ein. Im Prinzip gibt es
kein ,frei“ lebendes Tier. Denn wir beschlielRen €iar ,frei“ leben zu lassen und das wiederum
impliziert eine gewisse Unfreiheit. Sogar die Oz=hleiben nicht verschont. Wir hdufen unser
Wissen und dennoch entstehen immer wieder neua Afteinstlebewesen.

Das gleiche Spiel mit dem Wasservorkommen. Die Naggtimmt selbst.

Kultur: Wir erlegen uns selbst Gesetzte auf, hadierkollektives Ethiksystem.

Zu 3) Kulturgeschichte wachst schneller als dieuNggschichte. Zur Kulturgeschichte z&hlt unser
gesamtes geisteswissenschaftliches Wissen etdN@iggeschichte beschreibt die Entstehung des



Universums, bis hin zur Entstehung der jetzigerspiire/Okosphére. Die Bedeutung nimmt zu und
es kommt immer mehr zur Konvergenz.

Zu 4) Vertikale Kommandokompetenz heifdt, dass imereOrganisation Verantwortung Ubertragen.
Sie ist auch wichtig, z.B. muss ein Gefangnisdoekiehr Rechte haben als der Gefangene, der
Professor mehr als der Schiler.

Horizontale Funktionskompetenz ist die kollektivergntwortung> Bewusstseinskompetenz= wie
wir mit der Mitwelt umgehen. Und diese Kompetenzmgefordert werden. Jeder soll Verantwortung
Ubernehmen. Demokratisches Bewusstsein wachstbEsig Umweltministerium, das heifl3t nicht
einer allein entscheidet, sondern viele gemeinsam.

- beide Kompetenzen wachsen!

Zu 5) Bevor man remodelliert, muss man einen Bgaugist haben. Wollen wir also das Wertesystem
andern, missen wir wissen, was wir haben und wéasdget werden soll. Ohnehin vollzieht sich unser
System einem Wandel. Emotionen sind grotenteils damenschenahnlich! Dennoch téte ich
niemanden, gegen den ich Zorn hege. Das Wissemanriéatur verandert also unser Wertesystem.

Wir haben zahlreiche Institutionen, die sich Okdmjgpschéftigen und Druck auf die Politik ausiben,
aber wir brauchen mehr derartige Institutionen emigyend Druck austiben zu kénnen. Eine
Institution an sich ist ein Instrumest Gotschl kann nicht alleine ein Gesetz erlass&n!

Das heift, ein Mechanismus, der Konvergenzen vigter und giltig macht bzw. umsetzt.

\% Humanisierungs- und Gefahrenpotentiale verschasrsich ,exponentiell
Zentrale Aspekte:

1) Verschiebung von lokalen zu globalen Problemen.
Wasser (Meer/Trinkwasser)
Luft (Stratosphare/Ozon)
Boden-Verbrauch
Industrielle Tierhaltung
Strahlung/Treibhaus
Regenwalder
Biodiversitat (Vielfalt an Leben)

- Kategorienmatrix Klimawandel

2) Interdependenzzuwachs von quantitativen (metgsiden) und qualitativen
(&sthetischen/ethischen) Kategorisierung des MeNsthr-Systems.

3) Idee der Orientierung an Ganzheitlichkeit (Holiss), Auslotung von Mdglichkeiten und Grenzen
im Netzwerk von ,Wissen-Nicht-Wissen-Gewissen* fiie weitere Entfaltung des Mensch-Natur-
Systems.

Zul) Unsere Handlungen werden immer globaler. RibsSvermehrung der Menschheit ist eigentlich
Wahnsinn. Damit steigt der Wasserbedarf, und digmNaguliert sich in Bezug auf Wasser selbst und
fur uns zu langsam. Daher wird Trinkwasser Mangsdwkonflikte um Wasser sind wahrscheinlicher
als Konflikte um Ol.
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Weiter zu 1)

- Sensibilitat der Natur: Temperaturanstieg verursdarch Industrialisierung.

In der Klimamatrix kann man nicht linear denketeshangt zusammen und beeinflusst die Welt.
Zum Beispiel hat Wien bessere Luft als Graz obvimhien viel mehr Menschen leben und ca. 20-
30-mal so viele Autos fahren. Logisch ware, dagsderin Ansteigen von Bevdlkerungs-
Verkehrsdichte ebenfalls die Luftverschmutzunggstéiun kommt aber der Wind ins Spiel. Er sorgt
in Wien fur bessere Luft, die geographische Lage@caz ist dem gegeniber nicht sehr vorteilhaft.
Wir liegen in einem Becken.

- Bevdlkerungswachstum (wie oben besprochen)

- Co-Evolution: Evolution kann nicht mehr alleindstieren. Wir sind abhangig von der Natur, also
missen wir ihre Evolution schiitzen um unsere eigéctd zu verlieren.

-> Strahlung/Treibhaus: Wissenschaftler fanden hedass die Produktivitdt des Menschen zwischen
18-20° Celsius am hichsten ist. Aquatornahe Gegeside aus diesem Grund nicht so produktiv wie
wir. Sie werden von der Hitze daran gehindert, Pireduktivitat der unseren anzugleichen. Wirden
wir nun in dieses Gebiet reisen, waren wir nicldean. In der Sahara, welche es erst seit ein paar
Tausend Jahren gibt, hat es in der Nacht Minusgradeam Tag 50° Grad im Schatten. Dort lebende
Menschen verspiren eher selten den Drang, Mozdrandere Bereiche genauer zu erforscien.
Daraus folgt, dass Klima eine der wichtigsten Ratimeelingungen fur das Interkulturelle darstellt.

- Biodiversitat: Kennzeichen sind Leben, Rationalitdd Bewusstsein. Der Mensch ist sich dessen
bewusst, dass er aus der Natur entstanden istefigktieren also und dieses Reflektieren scheint
unsere Hoffnung zu sein. Tiere kdnnen das namiidtt,nder Fairness halber muss man aber sagen,
dass Tiere weit weniger Blodsinn drehen als wim féigegen hoffen auf mehr Verstandnis Gber
Soziotkonomie im Bezug auf die Verbindung zwischtemsch und Natur.

Zu 2) Je mehr Bewusstsein und Wissen eine Artdesto mehr Verantwortung muss sie fur sich und
aulRermenschliche Dinge (Regenwald, Tiered etc/ibleenen.

Utilitarismus: Konkretes Beispiel, Tierhaltung.

Tiere werden von uns gefressen. Werden Tiere aitherecht gehalten, ist das Fleisch schlechter und
enthalt mehr Schadstoffe. Das bewies die Wisseftdohden letzten 20 Jahren. Daraus folgt nun,
dass wir anfangen, die Tiere wieder ein wenig bbemsdéehandeln. Das Resultat ist eine kleine
Besserung fur die Tiere, positives Ergebnis, amPiinzip denken wir nur an unseren Nutzen,
namlich besseres Fleisch.

Laurence These behauptet, dass das Aggressiongiabtaach wie vor in der menschlichen Rasse
enorm hoch ist. Das heif3t, dass jeder von uns f&aéiig, einen anderen zu téten, wenn er sein Leben
oder womdéglich das seiner Kinder in Gefahr sieli. lRulturalisierung spielt hier eine grof3e Rolle.



Innerhalb einer Kultur tote ich keinen Menscherfagh so, weil es mir die Kultur, meine Mitwelt und
die Legislative verbieten.

Quantitives: wir brauchen Zahlen, Metrisierungenwma wohl zu fuhlen.

Asthetisches: Ein asthetischer Moment, sei er sodklein, wird von uns sofort mit guantitativen
Ausdriicken belegt. Beispiel vom Prof: Die Schénb#ies Eichkatzerl€)

Zuerst denken wir ,Mein Gott, wie schén das Eickkadtdoch ist“. Danach sehen wir womdéglich, wie
es sich bewegt, springt, und beschreiben das sofoguantitativen Ausdriicken. ,Da ist es
gesprungen, hat die Entfernung eines Astes abgzsdlsiin einer Spirale dahingeglitten, und wie
durch ein Wunder sanft gelandet.”

Fortsetzung folgt, Ende der Vo.
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Noch zur Biodiversitat:

Man kann bei Menschen zwei Kategorien von Alteredmmen. Das biologische und das kulturelle
Alter. Es gibt also Menschen mit relativ hohem bgischen Alter, die dafur aber kulturell jung sind.
(siehe Gotsckb) Das heifdt, trotz ihres Alters sind sie noch imser aufgeschlossen und willig,
neues zu lernen, sich weiterzubilden und mit deuenéVissen verantwortungsvoll umzugehen.

- Der Lehrermangel in den USA wird womdglich so bdedrg dass man die Frihpensionierten, deren
kulturelles Alter jung ist, noch mal zurtick holmwu unterrichten. Im Prinzip wiirde das sogar
funktionieren. Wirden wir Menschen nach dem Gesjaintkt Alter auch noch unterscheiden, wirde
die Biodiversitat zunehmen. (Naturlich gibt es abiiogisch Junge, die dafir kulturell Alte s@y

Weites zu 2) Das Leben kann sich nicht ausschéleiiit Quantitativen beschreiben bzw. berechnen
lassen. Wir brachen das Qualitative, unser gesdretesn beruht ja schlief3lich darauf. Ein Beispiel:
Ich finde einen Mann/eine Frau attraktiv: Attrakiit konnen wir nicht quantifizieren!!

Wir springen zurtick zu den positiven und negatiRéickkopplungen bzw. zu dem Verhéltnis
zwischen Mensch und Natu® Ad. 3: ,Kulturalisierung der Natur und Naturalisieg der
Kultur®

1) Natur als Gegenwelt: Im Kultursystem dominaRtf (K, A)
2) Natur als Umwelt: Im Kultursystem (als Wissersgjlschaft) dominant. P=f (K, A, W)
3) Natur als Mitwelt: Im Kultursystem (als Okosystedominant. P=f (K,A,W; OS)

Generell gilt, dass die Produktivitat zunimmt. §ik als Grundlage fur menschliche Entfaltung. In

den 3 Punkten ist erklart, dass immer mehr Variabkricksichtigt werden missen. Das wiederum ist
das Resultat von mehr Wisse#.Die Natur wird komplexer. Auch die Arbeit verandsich

grofitenteils. Wissensarbeit wird wichtiger, selbster Werkstatt gibt es Diagnosegeréte, die die
Arbeit des Mechanikers erleichtern. Die ursprirgiktrperliche Arbeit wird durch Wissen und
Forschung modifiziert.



Zu Punkt 3) OS= Okosystem. Das Okosystem kommthingu. Man bemerkt namlich immer
deutlicher die Bedeutung des Okosystems fiir dieslgimeit.

Bsp.) Heutzutage schlagt man nicht einfach eindéaBgle tot, falls man ihren Weg kreuzt. Vor nicht
allzu langer Zeit, war das noch Gang und Gebe.@¥annten den Wert der Schlange und ihre
Autonomie. Sie ist wichtig fiir das umliegende Olsisyn.

Oder: Bis ins 16 Jahrhundert glaubte der Menscés dee Welt eine Platte sei, und nahm an, dass sie
so grol} ist, dass kein Mensch sie jemals verbrauktiene. Die Geschichte straft diese Annahme
Liger© - Wenn der Mensch die Bedeutung des Okosystems eriknt, springt er rauer mit der
Welt um, das wiederum fiihrt in eine Sackgasse.

- Solarenergie: Wissenstechnologie, die durch mefwJation zustande kam. Diese Art von
Technologie schont das Okosystem, sie ist alsd nigheine wirtschaftliche Idee, sondern geht in
Richtung Naturvertraglichkeit.

- Der New Yorker Blrgermeister beschloss, dassTaléunternehmen in Manhattan, auf
Hybridautos umsteigen missen. Nattrlich wurde Eudperhoben, aber die Idee, somit das
Okosystem zu schonen, setzte sich schlieRlich d(istraber eigentlich noch immer keine endgiiltige
Losung, aber besser als nichts)

Kreislaufwirtschaft: Streben wir an. Wir nehmen a$maus der Natur, nutzen es 6konomisch korrekt
und gliedern es wieder ein. Zurzeit mangelt es abeh an der Umsetzung.

Denn noch haben die Industriestaaten (z.B. Japawenig Nachteile um ein Andern des Systems zu
wollen. Aber im Laufe der Zeit wird sich das &ndeatenn die Férderung von Ol oder Plutonium wird
immer schwerer und teurer.

Das Okosystem zu unterstiitzen wirde positive Rijméningen nach sich ziehen. Aber die
Umsetzung ist schwer. Schwarzenegger: Er set#teakitv fur die Verbesserung ein, aber die Birger
stimmten dagegen.

Weiter stellt die 3. Welt ein Problem da, denndigrware das Andern des Systems am Schlimmsten.
Wenn man bedenkt, dass Birger der 3. Welt vieltdidburo am Tag haben, und man von ihnen
verlangt mit 50 Cent auszukommen, stie3e manaaliet Ohren. Sie kdnnen das nattrlich auch nicht
wollen. > Bevor diese Idee in der 3. Welt gedeihen kannsmegshnen zuerst besser gehen.

Bsp. General Motors: Das Unternehmen ist auf desdfming ein wenig zuriickgeblieben. Sie haben
nun aber auch beschlossen, auf Hybridproduktiorugteigen, um nicht den Anschluss zu verlieren.
Das ist natiirlich ein wirtschaftlicher Grund, abelbst wenn die Verbesserung des Okosystems einen
wirtschaftlichen Grund hat, ist sie dennoch gut!

Die 4 wichtigsten Probleme im Umgang mit dem Oktexys

1) Problem der Nichtintegrierbarkeit (Homogenisa&keit) von transformierten Naturausschnitten in
das Mensch-Natur-System.

- Der Nutzen der Atomreaktoren entspricht nichtKieislaufwirtschaft. OS wird zu wenig
bertcksichtigt.

2) Problem des Ansteigens von irreversiblen Pr@zess

- Immer mehr wird irreversibel. Z.B. das Fallen eigel3en Eiche. Das Féllen dauert keine 2
Minuten, das Nachwachsen 200 Jahre. Technischegdderchaus moglich, alle Baume sofort um zu
schneiden. In Osterreich fallen wir standig Waldésese ab, aber wir pflanzen auch neue Baume
nach. Die Welt braucht also Alternativen.

Warum sollte denn ein Fischer aufhéren, wenn esekalternative fur ihn gibt?

3) Problem des Ansteigens der UnabschlieRbarkeiProzessen.
- Im Prinzip kdnnen wir nichts abschlieRen. Die lgaut.ebensform bestimmt die Lebensform der
nachsten Generation und so weiter und so fort.tBchler Aspekt des Problems wére zum Beispiel




der Atommull: Zuerst haben wir ihn eingegraben adeMeer versenkt, und jetzt geben wir uns alle
Muhe, den Mull wieder an die Oberflache zu schaft&mund: Kontrollierbarkeit!

Ende der Vo.

Vo. 24.11.10
- transformierte Ausschnitte: z.B. Ol wird zu Medikenten verarbeitet.

4) Dem Mensch wird bewusst, dass er immer mehravamleren Menschen abhéngt. Diese
Abhangigkeit wird immer stérker. Ein gutes Beisfifert die Medizin: Wirden wir nur die Medizin
verwenden, die in Osterreich entstanden ist, wisaarscheinlich jeder Dritte friihzeitig sterben! Die
Interdependenz ist also wichtig und wir wissen igiebescheid. Man kann eigentlich hingehen wo
man will, die Gesellschatt ist tGberall. Z.B. ichsshlie3e mich, mein Leben auf dem Gipfel eines
Berges zu verbringeh dort bin ich zwar einsam, aber nicht allein, demin Rucksack, meine
Socken etc. wurde von der Gesellschaft gefertigtaind bei mir!

Kleiner Einwurf:
a) Die Vorstellung des Menschen Uber sich selbsiievetransformiert (Subjekt-Subjekt)

- Mensch - Computer - Mensch
Wir tauschen immer mehr Wissen tber Computer aushd Internet etc. Aber auch die Abholzung
des Regenwaldes lasst sich auf Satellitenbildéchtier auswerten.

b) Die Vorstellung Gber Natur und Technik werdeamiformiert (Subjekt- Objekt)

1) Mensch-Mensch
2) Mensch-Computer
3) 1 und 2 —Natur

Aber wir brauchen die Maschinen auch, um tberhaaph mehr Wissen zu erlangen. Z.B. kann ich
das Ozonloch nicht sehen, wir brauchen Computermgss um es zu erkennen. Daher kann man
sagen, um eine Beziehung zur Natur herstellen audd, bedarf es Maschinen!

Ad: Nachhaltigkeit und Innovation

3. Natur Kultursystem

OS (global — (derzeitige wissensch.

Warming) Erkenntnissg
Wertung

4

Entscheidungen
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- 3. Natur: Das ist die Natur, in der wir leben. DieNatur war eine Welt, die noch durch keine
menschliche Intervention gestort wurde. Wir merksrauch so, dass immer mehr menschliche
Interventionen noétig sind, um die Welt aufrechiezbalten. (Putin gab 1 Million Euro zur Erhaltung
der Béaren in Sibirien)

- Kultursystem: Wir miissen mehr Denken. Unser Wiss@étzt unsere Theorien. Die Wissenschaft
ist ca. 20 Jahre weiter als der gesellschaftlipbéitische Umsetzungsprozess!

- Wertung: Die Wissenschaft stellt lediglich fesgsmvirklich ist. Der Mensch hingegen nimmt
Wertungen vor. Daraus ergab sich in den letzteda®®en eine neue Richtung: Ethik der Natur.
Unsere Wertungen haben auch Einfluss auf unsesegitiungen und Denkweisen. Dieser Prozess
geht aber nur sehr langsam voran!

- Entscheidungen: Wer trifft Entscheidungen? Einfaéentwort ware, dass die Regierungen der
Welt die Entscheidungen treffen. Das stimmt abentganz, denn wenn zum Beispiel der Prasident
der Vereinigten Staaten heute fiir die Okoethik f®utach den richtigen Normen fiir den Umgang
mit der Natur) eintritt, wird er mit einer hohen Wacheinlichkeit nicht wiedergewahlt.

PROBLEM: Das Problem bei der Okoethik ist folgendes. Vewvartung fiir einen geliebten
Mitmenschen zu Ubernehmen erscheint leicht. Maghiejeden Tag. Aber, Verantwortung gegeniber
der Natur ist schwer. Niemand kann sich richtigstelten, Verantwortung fur die Steine, Mais, Gras,
Tiere zu Ubernehmen. Bei Tieren fallt es uns nacfaeher, je mehr Bewusstsein wir dem
Individuum beimessen. (Fliege toteikein Problem; Schimpansen tét2rschwerl©)

Sanktionierungen fur Natursiinder ist wichtig: Necin einigen Jahren wurde einfach medizinischer
Abfall in die Flisse unserer Welt gekippt, weil nger Meinung war, dass der Dreck eh
wegschwimmt© spater erkannte man, das dem nicht so ist. Détdd8mus ist die Vorstufe fur
selbstlose Hilfe an der Natur. (wir sorgen dafiissidie Fische nicht vergiftet werden, weil wir sie
essen und nicht weil wir ihnen wirklich helfen wsit> dieses Motiv ist aber nicht falsch, solange der
Utilitarismus positive Riickkopplungen erzeugtgstlas kleiner Ubel)

Vo 01.12.10

Transformierte Natur: Natur, die vom Menschen vdedihwurde. Selbst der Neandertaler veranderte
schon seine Umgebung (Bau von Hohlen, Jagen undh8hmetc.). Eigentlich kommt es nur darauf
an, in welchem Grad der Mensch, die Natur verandert

Um die Emissionen einzudammen, wurde damals datokBmtokoll aufgesetzt. Dieses lauft
nachstes Jahr aus, und deswegen versammeln siCibera&upter der Nationen gerade in Kankun,
einer Stadt in Mexiko, um es zu erneuern. ChanaéBesserung sind aber eher gering. Das Wissen
ist ja da, es gibt keinen Menschen, der nicht umKlenawandel Bescheid weil3.



Aber warum geht es dann nicht voran?

Wertungen werden vorgenommen, tber diese Werturigdint meistens Einigkeit. Z.B. streitet
niemand ab, dass die Meere Uberfischt sind, odsr di@ Emissionen der Industrie zu hoch sind.
Daher muss eine Entscheidung getroffen werden!danliiegt unser Probler® Beim Klimagipfel
werden selten klare Entscheidungen getroffen. Betdet sich namlich ein Staatsoberhaupt, den
Vertrag zu unterschreiben, hat das enorme KonsegunéZum Beispiel misste Obama, um die
Emissionen um 20-30% zu kiirzen, einigen Firmenloddstrien verbieten, weiterzumachen wie bis
her. Dabei stof3t er aber auf 1) Unverstandnis debRerung, und 2) Ablehnung wegen der damit
verbundenen steigenden Arbeitslosigkeit. Daraug fdass dann zwar die Emissionen sinken wurden,
aber gleichzeitig die Unzufriedenheit des Volkesh&i. Werden aber Uberhaupt keine
Entscheidungen getroffen, wird die Menschheit fridaer spater aussterben. Das geht auch nicht von
heute auf morgen, eher wahrscheinlich ist ein lamgs Aussterben. Zuerst Kriege um Wasser und
Nahrung etc.

Daraus ergibt sich wieder ein Problem: Entscheidadt Obama nun fir solche MalRnahmen, wird er
nicht wiedergewahlt. Sein Nachfolger hat dann dacM, diesen Vertrag flr nichtig zu erklaren und
alles ware umsonst. Daher sollten wir nicht ausEn¢idungen der Politiker hoffen, sondern auf die
Menschheit selbst. Das kollektive Bewusstsein stindig an, ahnlich der Aufklarung im 15-16
Jahrhundert. Auch damals wurden das Wissen unBelassstsein nicht von der Politik initiiert.

Ratifizierung: Fast alle Oberh&aupter unterschrejbdatséchlich den Klimavertrag, aber warum
passiert dann so wenig? Diese Entscheidungen weatiéniert, d.h. sie missen erst durch Parlament
laufen um Gultigkeit zu erlangen. In der Regel &sBhdas Parlament etwas anderes. Unsere Losung
fur das Klimaproblem bis jetzt: Nichts machen!!

Entscheidungen verlaufen zweidimensional: 1) EbPoétik
2) Ebene: Volk

Osterreich hat den Vertrag gleich wenig erfiillt aile anderen, aber in einigen Sparten sind wihdoc
recht gut unterwegs. Namlich in der Okotechnolo@igina und andere Industriestaaten kaufen von
uns.

Handlungen:

Wie viele unserer Handlungen im Alltag sind wirkliokobasiert? Statistisch gesehen sehr wenige!
Wie sieht es nun aber bei Industrien aus? Es muds 6konomisch passen wenn es dkologisch gehen
soll, d.h. es muss sich rechnen. Der Markt, aledKdiufer, miissen mitziehen!

Ad: Kulturalisierung der Natur.....

Klimawandel/Nachhaltigkeit und ,Langfristiges DemK.

1) Natursystem und Kultursystem (Bevélkerungszuwaskehe Folie, die ins Onlinesystem kommt

a) in der ersten Welt: Flache Kurve, wir erlebareai Bevélkerungszuwachs durch Einwanderung.
Das wird sich friiher oder spater andern misseht genug Platz fir ein paar Millionen Menschen
mehr. Das heil3t, es werden mehr Innovationen gebtau

b) 3-4 Welt: Stark ansteigend durch Reproduktiotpdtten zufolge wird Indien, um 2025, 25% mehr
Einwohner haben als Chinalll Die Folgen fir Klimawdal und Klimagipfel sind extrem. Indiens
Stimme in Entscheidungen bekommt mehr Gewicht,adalénd aber nicht so fortgeschritten bzw.
wohlhabend ist, werden sie nicht gleich hohe Ardoudgen stellen.



2) Natursysteme und Kultursysteme: Modellierungichtung ,evolutionér-dynamische-Einheit”
notig!

3) Unseren Planeten nicht als ,Laboratorium® beentz

Wir versuchen einfach alles. Dieses Versuchsvegfamuss aber sensibler werden. Zum Beispiel die
Olindustrie: Damals schiittete man Millionen von fien einfach in den Boden, der naturlich
unfruchtbar wurde. Heute ist das anders, StrafeNéifursiinder wurden drastisch angehoben!!
Versuche missen aber stattfinden, Hoffnungstrégelabei das steigende Wissen!!

4)Sinn (Lebenssinn)-Konstitution fur Zukunftsdenkdoer Natursysteme und Kultursysteme nétig,
um neue Alternativen zu generieren.

Stephan Hawking zum Thema Sinn: Den Sinn werderesirfinden, wenn der Mensch die Natur in
sich und auf3erhalb versteht. Das Wissen um dendlenaund das Wissen um die Natur sind dann
gleich. In der Zwischenzeit suchen wir partiellariaftigkeit!

Vo am 15.12.2010 war eine reine Diskussionsstualde,nichts passiert, aul3er ein bisschen
wiederholen von den letzten Einheiten.



Vo. 12.01.2011

Der Klimagipfel in Mexiko (genauer Cancun) brachienige Ergebnisse hervor. Positiv bleibt aber,
dass die Sensibilisierung der Menschen in bezug(lmawandel weiterhin steigt. Es ist nun aber
auch nicht so, dass die Staatsoberhdupter niclhemwiirden, dennoch missen sie nationale
Interessen vertreter Wirtschaft ist wichtiger als Klimaschutz, obwol¢ sehr genau wissen, was
mit unserer Welt geschieht.

Ad. Folie (UGO):

Biologisch;6kologische Regeln: Die genauen UrsaadenKlimawandels kann man nicht bestimmen,
auf den Punkt gebracht liegt es aber an der Endtgigibt immer mehr Menschen, immer mehr
Energie wird notwendig....Krankenhauser, Autos, Kdhitanke verbrauchen Energie und kosten
Energie in der Produktion, nun will aber eben diésger jeder haben. Daraus folgt, dass der
Energieumsatz rapide ansteigt.

Sokratische Frage: Wenn Sie wissen, was schief Miafum tun Sie nichts dagegen??
-> genau da liegt unser Problem, das Wissen istiaa, die Handlungen sind schwierig!

[Zwischenfrage eines Studenten ob es nicht ohrmhspat sei? Klares Nein!! Denn man kann
unmdglich wissen, was zuklnftige Generationen anvationen zu Stande bringen werden]

Das Problem am Klimawandel ist, dass die Geféahrdhicigt linear verlauft! Am besten vergleichen
lasst sich die Kurve mit dem Ansteigen von Fiebevon 36,5 bis 37,5 Grad Kérpertemperatur ist es
harmlos, ein Grad hoher ist schwierig, und ab eigemissen Punkt wird es kritisch.

Weiter muss man als ,,Global-Warmer-Warner“ die @sskaft verstehen, um etwas erreichen zu
kénnen. Das Wissen Uber die Natur allein reichihitréais. Das bedeutet also, dass die Systeme
verschmelzen! Und genau das war nicht immer sbhaben Philosophen der Menschheitsgeschichte
immer den Menschen beschrieben, aber die Welgredlebt. Heute ist das anders, und das istgut s

)

Theorem zur Wirtschaft: Eine weitverbreitete Thedrésagt, dass unsere Wirtschaft, sofern sie
Okologisch gemacht wurde, sofort wieder einen Raitkiuf das alte Schema hat, wenn es ihr schlecht
geht.

Dazu muss man sagen, dass das nicht notwendigerpassieren muss, denn 0kologisch positive
Produktionen sind ja nicht unwirtschaftlich!! Z.Bie Einfihrung des Katalysators bei Autos!

- Schweden, Holland und sogar China haben bergiésmeiForschungszentren errichtet, die sich mit
okologischen Produktionen beschaftigen. Osterneaxth nicht.
Man kann also sagen, dass sich die Gesellschaffftraniert und mit ihr, ihre Wirtschaft.

Man muss aber auch schwachen Industrien helfem, siererzeugen mehr Schmutz als moderne, gut
ausgebaute. Afrika zum Beispiel hat nur eine schedicdustrie, noch nicht so gut entwickelt wie die
unsere. Daher fehlen ihnen auch die neuen Techiralogas wiederum dazu fihrt, dass sie mehr
Schmutz produzieren, Abfalle nicht richtig entserg@nnen etc. Generell gilt, dass ihre Industrie wi
unsere noch immer schlecht ist!!!



Neue Erfindungen bzw. Innovationen missen seiDie Digitalisierung unserer Welt entlastet die
Okologie um 5-7%. Der Erfinder dachte damals naftimhicht an den Umweltschutz, aber im
Nachhinein erkannte man die Vorteile.

Medizinischer Miill: Man arbeitet an einem Gerasslahne den Korper zu berihren, einen Scann des
Blutes machen kann. Tests laufen gut. Auch dasevéetir helfen, denn wenn man bedenkt, dass jede
Blutprobe und jedes entnommene Organ mediziniséhtall sind, hochgerechnet auf 7 Milliarden
Menschen, kommt man auf Unsummen an Abfall, dezuemntsorgen gilt.

Zurtck zu den Ursachen fir den Klimawandel. Dieadrenforschung ist natirlich ein wichtiger Teil,
aber dennoch mussen wir jetzt schon mit der Thedagginnen. Ein Arzt sagt auch nicht ,Nein,
solange ich nicht weild woher dieser Tumor komntinsae ich ihn nicht hinaus®, sondern er
therapiert noch wahrend er nach mdglichen Ursasbeht!!

Notiz zu Bill Gates: Wollte als Jugendlicher eirtfawr reich sein ;) Erst spater, nachdem er
Milliardér war, engagierte er sich fur seine Umwalter dann richtig: Er beschéftigt 2000 Forscher,
lasst Unmengen an Geld nach Afrika flieRen etc.

Vo. 19.01.2011
Ad. Folie 12:
1) Naturgesetze/ Technologische Realisierungsregeln

Massive Wissensinstrumente um die Beziehung zwisttensch und Welt zu erklaren. Sind aber
noch nicht hinreichend, zum Beispiel im zwischenso#itichen Bereich: Wenn wir Wochen lang
streiten ohne Nahrung aufzunehmen, wissen wir, Wassmfallen werden (Energiegesetz) aber das
erklart noch lange nicht, warum wir solange strélte

- Technische Realisierungsregeln: Nutzen wir jéfiag, z.B. das Aufgehen einer Tire, Buse, Ziige
etc. gehorchen den Naturgesetzen. All das sind Btesimen, die wir jeden Tag nutzen.

2) Stabilisierungs- und Entwicklungsregeln/Demalkcite Evolution:

Okologisches Bewusstsein ist dort am héchsten ekélti wo demokratische Bedingungen herrschen.
Wissen kann dort leichter entwickelt und verteiirden.—> Der einzelne Mensch weil3 mehr.

Durch dieses Wissen fallen Handlungen (Stabilisigsuegeln) leichter, da nun jeder weil3, dass das
Okosystem, in dem wir ja leben, essentielltWir schon einmal erwahnt, dhnlich der Zeit der
Aufklarung, missen die ersten Schritte von der B&riing kommen. Politiker wollen zwar

manchmal etwas unternehmen, aber sie sind an #@nteiBzw. an Nationalinteressen gebunden. (z.B.
fallt es Gotschl leichter Uber die Industrie zuisgdfen als unserem Umweltminister, denn sobald
dieser etwas sagt, ist er Rechenschaft schuldig)

Das heif3t nun, dass die Bevolkerung durch WisseBeivusstsein entwickelt, so leichter die Oko-
Technologie unterstitzt (mehr Filter bei Autos, gefl Autos mit weniger Emissionsausstol3 etc.) und
so den Markt dahingehend manipuliert.

3) Spieltheoretische Entscheidungsregeln: Auchchetdungstheoretische Regeln genannt.

Damals war das Ziel-Mittel-Funktion-Denken sehrgapségt, also entscheide so, dass es dir nutzt.
Heute nicht mehr so stark, eher ,produziere dkaldgiadaquat und recycle so, dass der Mull mit der



Natur wiedervereint werden kann.“ (sehr schwieligradahingehend missen sich unsere
Innovationen und Entscheidungen bewegen)

Dieser Denkansatz wird erst so richtig effiziengnmw die Konsequenzen spirbar werden. Z.B. Japan!!
Einstein: ,Wenn die Bienen sterben, stirbt der MéxISEr sieht die Bienen (aber auch andere) als
Musterbeispiel fur die adaquate Nutzung der Nafonig produzieren und gleichzeitig Fortbestand
der Blumen durch Bestaubung sichern.

4) Multikausalitaten, Zufalls-/ stochastische Kdit&gen:

Alles beruht auf Kausalitaten: Es wird schon laiigerlegt, ein Kraftwerk in der Nahe Graz zu
errichten, das Problem ist, dass wir nicht genasevi, ob das die Losung fir den steigenden
Energieverbrauch ist.

- Im Okosystem herrscht Multi-Kausalitat: komplestem.

Es gibt aber auch Zufélle in der Natur, zum Beiskémnen wir die Mutationsraten noch immer nicht
genau und vieles mehr! Diese Zufélle machen date®ysoch komplexer, als es ohnehin schon ist.
5) Normensysteme (juridische Regelsysteme):

Gesetze haben vor und Nachteile: Nachteile spiirtian Klimagipfel in Cancun. Durch die standige
Ratifizierung kommt man nur schleichend weiter.

Vorteile: Schon erwéhntes Beispiel mit den Taxidlaw York.

Man kann Wirtschaft und Okologie aber auch verbmd®er neue Airbus ist der groRe Gewinner in
der Luftfahrt.-> Er braucht weniger Sprit bei héheren Passagieznalwirtschaftlich) und hat dabei
noch weniger Ausstol3 (6kologisch).

6) Pareto-Ubereinstimmungen/ sozio-ethische Optimig:

Pareto war ein beriihmter Mathematiker und Okonom.

Ende der Vo.



Vo. 26.01.2011
Ad. Pareto-Ubereinstimmungen/ sozio-ethische Optinmig:

Mathematische/6konomische Theofeer fragte: ,Wie kdnnen sich Wirtschaften am besten
entwickeln?" Er erkannte, dass es der Wirtschaftden Menschen am besten geht, wenn wir sozio-
6konomische Optimierung (nicht Maximierung wie ier & ergangenheit) anstreben. In der
Maximierung, z.B. durch Unternehmer, die selbstwédienen, aber ihren Angestellten nur
Mindestlohne zahlen, also wenig Geld ausgeben umdmale Produktion wollen, ging es uns
schlechter. In den letzten 200 Jahren bessertalg@shs Verhaltnis, ist aber dennoch nicht gutcbur
das annahernd Gleichverdienen senkt sich die Higiegab, d.h. es gibt keinen mehr, der sagen kann,
das die Natur ihm gehort weil er sie durch seindelgtitel verdient hat. Nattrlich brauchen die
Menschen weiterhin Normen die den Grundbesitz eittander zu regeln, aber die Welt in der wir
leben, gehort uns allen.

Wichtige Faktoren fur Pareto: 1) Demokratie
2) allgemeine Bildung (jeder weil3 Bescheid)
3) Verantwortungsbewusstsein

Sozialethik: Eine Handlung sollte gut begriindeth sehd wegen dieser guten Begriindung sind die
Menschen bereit, die Entscheidung mitzutragen.

Bsp. Schweiz: In der Schweiz leben ca. 1 MillionIbeschéftigte, die trotz einer 40 Stunden Woche,
nicht genug Geld haben, um tber die Runden zu kamieDie Infrastruktur ist einfach zu teuer,
selbst fur fleiBige, arbeitende Menschen!! Das ewath fihrt dazu, dass sich diese Leute eher wenig
um 6kologische Adaquatheit kimmern als andere.

- Wirtschaftskrise, Infrastruktur Schweiz etc.: $@dhanomene kann man auf Maximierung zurick
fuhren. Die Immobilien in den USA wurden als Sidtest fur einen Kredit eingesetzt, nun vergaben
die Banken zu hohe Kredite an solche Leute, dietkieditwirdig sind, damit nur ja viel Geld in die
Kassen fliel3t (= Maximierung). Immobilien werdenniger wert, sind als Einsatz nicht mehr so viel
wert wie zu Anfang und gehen in den Besitz der BanBiese wiederum sind sowieso hoch
verschuldet und in Betrugsfalle verwickett. Kein Pareto-Prinzip!



